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VISTOS.- | ANTECEDENTES

1. La Jueza Sequnda Provingial de Transito de Manabi, con jurisdiccion en Iz ciudad de Chone, 2l
30 de julio del 2010 dicta senlencia condenafonia® contra el senor Jasmany Exidoro Velez Loaor,
autor y responsable en calidad de conductor del delito de Irénsite por choque Irontal, tigificado y
sancionada en el anfculo 127 de la Ley Orgarica de Transporte Temestre, Transito y Segquridad
Vial, con las circunstancias de los literales a), b), ¢) y ), sancionandalo con la pena de cineo afos
de prision, suspension de la licencia de conducir por igual liempo y mulla de veinle
remuneraciones basicas unilicadas del {rabajador en general. Sentencia de la cual &l procesads
interpang recurse de apelacién, e mismo gque es resuello por 12 Primera Sala de Garanbias
Penales de Manabiz, confirmando en todas sus partes la sentencia dictada por Iz Jueza Sequnda
de Transito de Chone y rechazando &l recurso de apelacian interpuesto por Jasmany Exidorg
Velez Loor.

2. Con fecha 12 de septiembre del 2010P, el procesade Jasmany Exidoro Velez Loor,
gportunamentg inferpone recurso de casacion de la sentencia dictada por la Primera Sala de
(Garantias Penales de Manabi.

II. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL

El Censejo de la Judicalura de Transician, gor mandako cnnsﬁtﬁcinnal, nombré y posesiond & 21
Jueces y Juezas Nacionales el 26 de energ de 2012. El Pleno de la Corle Nacional de Jusficia, en
sesion de 30 de enero de 2012, integro sus ocho Salas Especializadas conforme dispone )
Codigo Organico de Ja Funcidn Judicial en su ariculo 183, La Sala Especializada de lo Penal
Mitilar, Panal Policial y Transito isne competencia para conocer los recursos de casacion y

'Falio 457 a 493 dol expedicnie del Tuzgado Sepundo de Transite de Manaky
Folto 15 2 17 via del expedicme de la Primera Safa de bo Penal y de Trinsito
*Folic 18 del expediente de 1a Primera Sala de lo Penal v de Trénsita
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revisidn en materia de transito, por inlracciones segun Ios articulos 184.1 de la Constitugion de Ia
Republica del Ecuader y 188.3 del Cddigo Orgénico de la Funcién Judicial. Por lo expuesio,
corresponde el conocimiento del RECURSO DE CASACION a la Sala Especializada de lo Penal
Militar, Penal Policial y Transito constituida por el Juez doctor #Merck Benavides Benalcazar v
Juezas dockoras Mariana Yumbay Yallico y Lucy Blacio Pereira, quien por sorteo realizado es la
Jueza ponente segin los articulos 185 inciso segundo de la Constitucion de ia Republica del
Ecuador y 141 del Codige Organico de la Funcion Judicial.

fl.- VALIDEZ PROCESAL

En la sustanciacidn de! recurse de casacion se han cumplido con las exigencias constitucionales y

legales. Al no existir vicios de procedimiento, ni omisidn de solemnidad sustancial que lo vicie de
nutidad, se declara la validez de lo actuado.

iV.- FUNDAMENTACION DEL RECURSO

4. - Porelrecurrente sefior Jasmani Exidoro Vélez Loor
E! procesado, representado por el defensor publico Or. Eddy Benavides, fundamenta su recurso
indicando en lo principal “...s2 ha viclado 1z ley en el senfide d2 no haber aplicads la debida
proparcionalidad eslablecida en el ariculo 76 numeral 6 de ta Consfitucion de la Repoblica del
Ecuador en concordancia con gl articulo 66 numeral 3 literal ¢} en |2 cual indica se prohibe los
frafos y 125 penas crueles inhumanas y degradantes, en tal sentido dejo fundamentada el recurso
de casacion ante esta honorable Sala, por o lanto solicito a tan dustres jurislas que de acuerdo al
articulo 358 dal Codigo de Procedimiento Penal que dice que si la Sala observare que se ha
violado la ley, sea admita la casacion aungue la fundamenlacion de la deiensa publica este
equivocada.”
b} Contestacion de la jundamentacién del recurso de casacion por parle de Iz Fiscalia
General def Estade
El delegado del Fiscal General del Estado manifiesta o siguients; "..impugno este recurse de
¢asacion por cuanto no se esld dands cumplimiento a lo dispuesto en 1a norma del articulo 351
del Cadigo de Procedimiento Penal, que indica que este recurso efectivamente debe ser
interpuesto por ef Fiscal, por &l acusado o por e acusador parlicular ¥ en esfe caso esta
interponiendo sin 12 debida autorizacion o delegacion de parte del procesado, lo hace la

Crefensoria Publica. Esla audiencia de casacion &3 para corregiv los errores de derecho en que
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hubiere incurrido el juzgador de instancia, en la sentencia la Fiscalia estima que el juzgador
efeciivamente la Corte Provincial de Manabi dicta la sentencia condenabaria en contra de Jasmani
Exidore Vélez Logr de conformidad con 1a sana critica, una vez que se ha valorado 13 prueba, esta
prugha consta de la sentencia por cuanto el procesado Jasmani Exidare Vélez Loar al encontrarse
conduciends un vehiculo Ford, en la via a Santo Domingo-Manta choca de forma frontal en contra
de ung camioneta Mazda en la que viajaba 1a familia Mendoza Rosado, produgiendo la muerte de
ointo personas, las mismas que fueron calginadas come producte del chogue frontal y
subreviviendo Unicamente el menor Calapagut Rosado Miller José, se incineraron tefalmente los
cinco oclipantes de esta camioneta preducto del chogue, cometido por falta de prudencia,
negligencia, impericia e inobservancia de la ley por el procesado Jasmani Exidoro Vélez Loor,
hecho ocurride el 14 de febrerg de 2040 en la via Chone-Bicaurte.. La materialidad de 1a
infraccitn contorme 1o requiere el debide proceso se encuentra en el considerandn quinto y 12
responsabilidad en el considerando quinte respecto & la fundameniacion de este recurso, en la
audiencia &l recurrente por intermedio de |a Defensaria Poblica manifiesta gue se ha violado el
pringipio de preparcionalidad cantemplads en el aticulo 76 numerat § de [a Constitucién por lo que
la Fiscalia estima que este principio no ha side violado puesto que el juzgador de inslancia ha
molivadeo la sentencia conforme aparece; y observamos en el considerands quinto de la sertencia,
que el Juez de instancia inferior motiva la Resclugion ¥ hace un extenso andlisis de las prugbas v
también de las circunstancias como se realizaron fos hechos por lo tanto encontrandose la
sentencia plenamente motivada, asi 1o establece tambign el articulo 304 literal a) del Codigo de
Procedimiente Penal, el Juzgador de instancia ha dado cumplimiento a los requerimientos de los
articulos 84, 85, 86, 86 dat Cddige de Procedimignta Penal, pues ha aplicado 1a legalidad de 3
prueba, que fue ordenada y practicada en juicio, llegando de acuerdo a esa valoracion a
eslablecer 1ante la existencia material de la infraccion coma [a responsabilidad de Jasmani Exidoro
Véler Loor siendo que se encugntra también aplicada la proporcionalidad en cuanto a la
tipilicacion del delite contenide en la norma del articuls 127 literales a), bh, ¢); d) v ) de la Ley
Crganica de Transporle Terrestrs, Transito y Sequridad Vial, en virtug de Yo cual 13 sentencia se
encuentra dictada de acuerds a la sana critica v la experiensia del juzgador, por o tanto |a Fiscalia
gstima que se ha lipificado &l delito conforme a derecho v 1a sentencia impuesta es . que
correspande a la conducta del sentenciado Jasmani Exidoro Vélez Loor, al haber ocasionada el
acridente produciends la muerte de cinco personas y un herido, y por 1o lanip solicita a la Sala que
este recurso sea desechado por improcedents.. ™.
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IV.- CONSIDERACIONES DE LA SALA

1.- En la Jurisprudencia de la Corte Constitucional del Ecuador se establece que *...El Estado

constilucional de derechos y juslicia, es a su vez, una forma particular de axpresion del Estado,
caraclerizada por la existencia de una Conshilucidn material y rigida, el cardcter nomativo y
vinculante de la misma; v, el control judicial de constilucionalidad en cabeza de un organo
espegializado, que liene la potestad de interprefar, en (lima instancia, la Constitucion, En cuanto
al caracter nomative y vinculante de ta Conslitucion, esto significa que &sla constituye norma
wridica directamente aplicabile, y que por 1o fanto, todas las insliluciones y los ciudadanos lienen
la obligacion de tomar sus reglas v principios como primera premisa de aplicacion y decisién; v
que en consecuencia, habran de obsarvarse a la luz del exto conshitucional todas las nomas del
ordenamiento juridico...”. En la vigencia del estado constiiucional de derechos v juslicia, &l
recLrso de casacidn pasa ademas de cumplir la funcidn de revisidn o control de Iz aplicacton de la
tey hecha por las iibunales de inslancia y 1a unificacion de criterios iurisprudenciales, a la funcidn
de Wieta de ta Conshitucion ¥ de los tralados intemacionales de derechos humanos.

2.~ El tratadista Claus Roxind deline a la casacion como un recurso imilade. Permite (nicamente &l
contrad in iure. Eslo significa que la situacion de hecho lijada en la sentencia es tomada como ya
astablecida y s0lo se invesliga gi ¢l tribunal inferior ha ingurrido en una lesion al derecho material o
tarmal

3.- La mundamentacion del recurso de casacidn por parte de la Defensoria Poblica se basa
esencialmente en que el Tribunal juzgador ha violado la ley al no haber aplicado en la sentencia la
debida proporcionalidad eslablecida en ! arliculo 76 numeral 6 de la Constitucidn de la Republica
del Ecuador en concordancia con el articulo 66 numeral 3 literal ¢), en & cual indica se prohibe
tratos y penas crueles, inhumanas y deqgradantss,

Al respecto es preciso definir Iz causal de casacién indamentada por la parte recurrente: a) Falta
de aplicacion de 1a ley, que consiste en que el juzgador omite o desecha aplicar una norma 3l caso
concreto. El juzgador incuire en este arvor cuando dejé de aplicar la norma vigente llamada a
reqular el caso.

! Otlando A. Rorizuex CH. Casacidn y Revisidn Penal, Editorial $.4_ Bogoia, Colombia, 2008. Pig. 15,
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El recurrente que alega la falta de aplicacion de fa debida propoicionalidad de la sancidn que i
luera impuesta al procesado, debid demastrar que el juzgadeor aplicd una norma juridica que no
correspondia y argumentar cudl era la narma aplicable.

4- La sentencia recumida® en el considerando QUINTO concluye: “..0e la Resolugidn
Molivada.- ...Por |o que con respecio a la culpabilidad del sentenciado esia plenamente
comprabada sy participacion, es decir, siende la cereza una clara y fime conviccion de la
verdad, es a ausencia de dudas sobre un hecho o cosa, es el convencimiento que adgutere el
juzgador por lo resultante de autos y que se traduce en |3 apreciacion que s& hace de las
pruebas.. Por o gue (rente 3 la alegacion de que exista duda razanable, no la hay, ya que mas
alld de la duda razonable, es 12 certeza ante 1a duda viene la absolugion, de lo contrarto viens
la condena, v, &3 lo que existe segin lo constants en el proceso, par o que sin mas andlisis
que redlizar, ¥ amparado en los Ans. 76 numeral ¥, Ktera 1), 167, 168 169 y 172 de |a
Conslitucidn en vigencia; Ars. 5, 8, 7, %, 21, 23 y 27 del Codigo Organico de la Funcigdn
Judigial y numerales a), b), €) v f del Art. 127 de la Ley Omgdnica de Transito y Transports
Terresire y Seguridad Vial ¥ mas pertinente, tomandg en consideracion la valoracion de [las
pruebas de cargo y descargo, mas i0s alegatos de las paries que recurderon el presents fallo
en esta inslancia y en la Sala de Audiencia; esta Primera Sala Penal de la Corte Pravincial de
Justicia de Manabi, “ADMINISTRANDQ JUSTICIA, EN NOMBRE DEL FUEBLO SOBERAND
DEL ECUADOR, ¥ POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA" CONFIRMA en todas sus partes fa sentencia dictada por la Sefiora Jusz Maria
Auxiliadora Brave de Garcia y rechaza el recurso de Apelacion infterpuestc por el
sentenciado..”,

La decisidn dal tribunai juzgadar de confirmar |a sentencia que condena al procesade Jasmani
Exidoro Velez Loor como autor del delito de transito tipificado y sancionado en el articulo 127 de
la Ley Organica de Transperte Terresire, Transite v Seguridad Vial, imponiéndole el maximo de la
pena, esto es, cinco afips de prision, s respalda en los fundamentos facticos y juridicos
expuestos en los considerandos  tercerc, cuarto ¥ quinto de la sentencia recurrida, La sancion
impuesta al procesado Jasmani Exidora Vélez Lodr g5 ia prevista en ka ley, en esfe caso la Ley
Crgdnica de Transporte Terrastra, Transito y Sequridad Vial, lo que guarda conformidad con las

* Folie 15 a 17 via del eapedicme de mstancia
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garantias basicas del debido proceso contempladas en el articuls 76 numerales 3 v 6 de la
Constitucion de la Repiblica del Ecuador, en los cuales se consagia que nadie podra ser juzgado
ni sanciongado por un acto u omisidn que, al momento de cometerse, no esté tpificado enia ley
como infraceidn penal, adminisicativa o de olra naturaleza; ni s le aplicara una sancién no
previsia por la Constilucion o 12 ley, la ley eslablecera la debida propomionalidad entre las
infraccionas ¥ las sanciones penales, adminisiralivas o de otra naturaleza,

5~ Los ratadislas Francisco Munoz Conde y Mercedes Garcia Arén, con respeclo al principio de
proporcionalidad, expresan que es una idea de juslicia inmanente a 10do el derecho. Con esto sg°
quiere degir, ni mas ni menos, que a cada uno debe darsele seghn sus merecimignlos y que los
desiguales deben ser tratados desigualments. Trasladada al campo del Derecho Penal, este
principic quiers decir que las penas deben ser proporcionadas a la enfidad del delite comelido o
que eshos no pusden ser reprimidos con penas mas graves que la propia enlidad del dafio
causado por e delito.§

Los crilerios que debe observar el juzgador para determinar la gravedad de la pena a ser
impuasla por la comision de un delito son la kaseendencia e imporancia que para la sociedad
tienen oS hechos segun el grado de afeclacidn al then juridico y de la forma como se ataca a ese
bien juridico. De ahi que la severidad de la pena impuesla, en e} caso en concreto, s reliere a
que la imprudencia, impericia & inobservancia de 1a ley v replamentos en maleria de transito por
parte del procesado sefior Jasmani Exidoro Vélez Loor, provocaron un accidente de trinsito que
tuvo como resultado cinco personas fallecidas y una con heridas, generando gran conmocion en
la sociedad manabita, lugar donde acurre el falal hacho.

En conciusion, esla Sala especializada de lo Penal Militar, Penal Policial y Transite no encuertra
que 2l defensar publico que, de conformidad con el arliculo 324 del Codigo de Procedimiento
Penal, en representacion del procesado Jasmani Exidoro Vélez Loor, recurrid de la sentencia
diclada por la Primera Sala de lo Penal de Iz Corle Provingial de Justicia de Manabi, haya
acreditado l error de derecho en e que habria incurrido la Primera 3ala de lo Penal de la Corte
Provincial de Justicia de Manabi. La sentencia recurrida cumpla con el estandar constitucional
establecido en el AN, 76 numeral 7, literal 1 de la Consfitugion de la Repiblica del Ecuador. Porlo

® Francisco Mufioz Conde y Mercedes Garcia Arin. Derecho Ponal. Parte General Tirant lo Blanch, 8va
edicidn, revisada ¥ pucsta al dia, Valencia, 20H0.
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expuesto  ADMINISTRANDC JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERAND DEL
ECUADCR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA,
de conlormidad a lo dispuesty en el articulo 358 del Cédige de Procedimienty Penal declara
improcedenta ¢l recurso de casacién presentada por el representante de |a Defensoria Plublica.

Eiecutoriada esta sentencia devudlvase &) expediente a fa autoridad de origen p los fines de

Ley. Nolifiquese. -

CertHico.-

Dr. Milton Alvatez Chacan

SECRETARIO RELATOR DE LASALADEL AL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO DE LA CORTE NACIOHAL DE JUSTICIA



En la ciudad de Quito, a los veinticineo dias del mes de abril de dos mil doce, a partic
de las dieciséis horas, notifico con la sentencia que antecede, al Fiscal General del
Estada, por boleta dejada en ¢l casilere judicial N® 1207 4 Jazmani Exidore Yélez
Loor, por boleta dejuda en el casillern judicial N® 5711, del Dr. Eddy Benavides de la
Defensoria Pdblica; y, o Carmen Piedad Mendoza Soldizano, por bolela dejada en ¢l

casillero judicial N® 5711, de la Dra. Lolita Montoya de la Defensarfa Pildica-

-~
Dr. Mﬂdrl]\ﬁl arez Cha

SECRETARIO RELATOR DE LA SALA DE L NAL MILITAR, PENAL
POLICIAL ¥ TRANSITO DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

Certifico.-




